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- Nulidade por vicio formal rejeitada em funcdo de estarem
presentes todos o0s elementos essenciais a validade juridica da
peca acusatoria, bem como se encontram disponibilizados nos
autos a documentacéo instrutdria que serviu de esteio para as
duas acusacgdes, sendo garantindo ao sujeito passivo as
condigOes necessarias ao exercicio de seu direito a ampla defesa
e ao contraditorio.

- A falta de langamento de notas fiscais de aquisi¢do nos livros
préprios conduz a presuncdo de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto estadual, nos termos do
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artigo 646 do RICMS/PB. In caso, reconhecida a escrituragao
fiscal de parte dos documentos fiscais, levou a sucumbéncia
parcial da acusacao.

- A comprovagcdo de déficit financeiro, em virtude de a soma dos
desembolsos no exercicio superar a receita do estabelecimento,
faz eclodir a presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias
tributéveis, nos termos do pardgrafo Gnico do art. 646 do
RICMS/PB. Mantidos os ajustes promovidos na instancia a quo,
diante da comprovacdo dos fatos opostos pelo sujeito passivo
relativos a saidas do estabelecimento ndo computadas no
levantamento fiscal, originadas de vendas realizadas fora do
estabelecimento, conforme comprovacdo dos Livros e
Documentos Fiscais da acusada, nos exercicios de 2010, 2011 e
de 2012. No exercicio de 2009, realizados de oficio ajustes na
diferenca tributaria decorrente de prejuizo bruto com
mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria, isentas e/ou ndo
tributadas, apurado em levantamento da Conta Mercadorias do
respectivo exercicio.

- Reducéo da penalidade aplicada com fulcro no art. 82, V, “f”
da Lei 6.379/96, por aplicacdo do principio da Retroatividade
Benigna aos fatos geradores pendentes de julgamento, em
observancia a previsdo contida no art. 106, Il do Cddigo
Tributario Nacional - CTN.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDA M a unanimidade e de acordo com o voto do
relator, pelo recebimento do recurso de oficio, por regular, e do voluntario, por regular e
tempestivo, e, quanto ao mérito, pelo desprovimento de ambos. Contudo, em observancia
aos principios da legalidade e da retroatividade benigna da lei tributéria, altero de oficio,
guanto aos valores a sentenca monocratica, mantendo parcialmente procedente o Auto de
Infracéo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001847/2014-52, lavrado em 14/10/2014,
em face da empresa ATACADAO DO VALE EIRELLI, inscri¢do estadual n® 16.151.501-
0, j& qualificada nos autos, declarando devido o crédito tributario, no valor de R$
504.045,32 (quinhentos e quatro mil e quarenta e cinco reais e trinta e dois centavos),
sendo R$ 288.025,90 (duzentos e oitenta e oito mil e vinte e cinco reais e noventa
centavos) de ICMS, por infringéncia aos arts. 158, |, 160, I, ¢/ fulcro art. 646, caput, e
paragrafo Unico, todos do RICMS/PB e R$ 216.019,42 (duzentos e dezesseis mil e
dezenove reais e quarenta e dois centavos) de multa por infragcdo com arrimo no art. 82,
V, “f”, da Lei 6.379/96.

Ao tempo em que mantenho cancelado, por indevido, o crédito
tributario no valor de R$ 330.175,02 (trezentos e trinta mil, cento e setenta e cinco
reais e quatro centavos), sendo R$ 165.087,51 (cento e sessenta e cinco mil, oitenta e
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sete reais e cinquenta e um centavos) de ICMS e R$ 165.087,51 (cento e sessenta e cinco
mil, oitenta e sete reais e cinquenta e um centavos), referente a multa por infragéo.

Cancelo, em razdo do principio da retroatividade benigna,
previsto no art. 106, inciso II, alinea “c” do CTN, a multa no valor de R$ 72.006,48
(Setenta e dois mil e seis reais e quarenta e oito centavos).

Intimacdes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na
forma regulamentar.

P.R.L

Tribunal Pleno, Sessao realizada por meio de videoconferéncia,
em 26 de abril de 2024.

LINDEMBERG ROBERTO DE LIMA
Conselheiro

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Segunda
Camara de Julgamento, VENANCIO VIANA DE MEDEIROS NETO (SUPLENTE),
HEITOR COLLETT, SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA, PAULO
EDUARDO DE FIGUEIREDO CHACON, JOSE VALDEMIR DA SILVA, MAIRA
CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES E LARISSA MENESES DE
ALMEIDA.

SERGIO ROBERTO FELIX LIMA
ASssessor
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- Nulidade por vicio formal rejeitada em funcdo de estarem
presentes todos os elementos essenciais a validade juridica da
peca acusatoria, bem como se encontram disponibilizados nos
autos a documentacdo instrutoria que serviu de esteio para as duas
acusacdes, sendo garantindo ao sujeito passivo as condic¢des
necessarias ao exercicio de seu direito a ampla defesa e ao
contraditorio.

- A falta de lancamento de notas fiscais de aquisi¢cdo nos livros
proprios conduz a presuncao de saidas de mercadorias tributaveis
sem pagamento do imposto estadual, nos termos do artigo 646 do
RICMS/PB. In caso, reconhecida a escrituracdo fiscal de parte
dos documentos fiscais, levou a sucumbéncia parcial da acusagéo.
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- A comprovagdo de déficit financeiro, em virtude de a soma dos
desembolsos no exercicio superar a receita do estabelecimento,
faz eclodir a presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis, nos termos do paragrafo Unico do art. 646 do
RICMS/PB. Mantidos os ajustes promovidos na instancia a quo,
diante da comprovacdo dos fatos opostos pelo sujeito passivo
relativos a saidas do estabelecimento ndo computadas no
levantamento fiscal, originadas de vendas realizadas fora do
estabelecimento, conforme comprovagdo dos Livros e
Documentos Fiscais da acusada, nos exercicios de 2010, 2011 e
de 2012. No exercicio de 2009, realizados de oficio ajustes na
diferenca tributéria decorrente de prejuizo bruto com mercadorias
sujeitas a substituicdo tributéaria, isentas e/ou ndo tributadas,
apurado em levantamento da Conta Mercadorias do respectivo
exercicio.

- Reducao da penalidade aplicada com fulcro no art. 82, V, “f” da
Lei 6.379/96, por aplicacdo do principio da Retroatividade
Benigna aos fatos geradores pendentes de julgamento, em
observancia a previsdao contida no art. 106, Il do Cddigo
Tributario Nacional - CTN.

RELATORIO

Trata-se dos recursos de oficio e voluntario interpostos contra a decisdo
de primeira instancia, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdao de
Estabelecimento n2 93300008.09.00001847/2014-52 (fls. 3/4), lavrado em 14/10/2014,
em face da empresa ATACADAO DO VALE EIRELI, inscricdo estadual n216.151.501-0, em
decorréncia das seguintes infracdes:

0362 - FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS
LIVROS PROPRIOS >> Aquisicdo de mercadorias consignadas em
documentos fiscais, com receitas provenientes de omissdes de
saidas pretéritas de mercadorias tributaveis e/ou a realizagdo de

prestacao de servicos tributdveis sem o pagamento do imposto
devido. (SIMPLES NACIONAL)

0021 - OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS —
LEVANTAMENTO FINANCEIRO >> O contribuinte omitiu saidas
de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto
devido, tendo em vista a constatacdo de que os pagamentos
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efetuados superaram as receitas auferidas. Irregularidades estas
detectadas através do Levantamento Financeiro.

Com supedaneo nos fatos acima, o Fazendario constituiu o crédito
tributario no valor total de R$ 906.226,82 (novecentos e seis mil, duzentos e vinte e seis
reais e oitenta e dois centavos), sendo R$ 453.113,41 (quatrocentos e cinquenta e trés
mil, cem e treze reais e quarenta e um centavos) de ICMS, por infringéncia ao art. 158, |
e art. 160, I, c/fulcro art. 646; art. 158, | e art. 160, |, art. 646, e seu paragrafo unico, todos
do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n® 18.930/97, e R$ 453.113,41 (quatrocentos e
cinguenta e trés mil, cem e treze reais e quarenta e um centavos) de multa por infracéo,
arrimada no art. 82, V, “f”, da Lei n°® 6.379/96.

Documentos instrutorios acostados as fls. 5/55 dos autos.

Cientificado pessoalmente da lavratura do Auto de Infragdao, em
27/10/2014 (fls. 05), o contribuinte apresentou peca reclamatdria, protocolada em
27/11/2014 (fls. 38 a 62), por meio da qual impugna o auto de infracdo, com base nas
seguintes alegac¢des:

a) Alega que houve cerceamento de defesa uma vez que nos
demonstrativos das notas fiscais ndo lancadas, anexado pela fiscalizacao,
nao foi especificada a chave de acesso correspondente as notas fiscais
eletronicas;

b) A fiscalizacdo ndo considerou que varias notas fiscais relacionadas
referem-se a mercadorias sujeitas a substituicao tributaria como também
relacionou varias notas fiscais que, ao contrario da acusacao de falta de
lancamento, se encontram registradas nos livros de aquisicdo de
mercadorias, conforme cdpia dos livros em anexo;

c) Relaciona, as fls. 47, as notas fiscais que alega estarem langadas
nos livros fiscais;

d) Defende que na acusagao de omissao de saidas, decorrente da
técnica de Levantamento Financeiro, ndo foram considerados varios
aspectos contabeis da autuada, como valores de receita da empresa, que
se fossem considerados afastaria a diferenca tributdvel;

e) Alega que houve erros quanto algumas rubricas alocadas no
Levantamento Financeiro e que o fiscal autuante ndo considerou as
receitas referentes as vendas de mercadorias fora do estabelecimento
comercial;

f) Defende que o fiscal se equivocou por ndo considerar as receitas
conforme demonstrado pela autuada em sua peca defensual;

g) Que no exercicio de 2009 o valor das compras de mercadorias ndo
foi de RS 703.034,00 como discriminado pelo autuante, mas sim de RS
698.703,10 conforme livro fiscal;
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h) Que foi desconsiderado pelo autuante o valor de vendas de
mercadorias fora do estabelecimento, conforme apurado em livro fiscal,
o valor de RS 76.381,50 para o exercicio de 2010, situacdo que gera
aumento das receitas no exercicio para RS 965.404,84, estando
equivocado o valor apurado pela fiscalizacdo de RS 889.023,34;

i) No levantamento de 2011 foi desconsiderado o valor de vendas
fora do estabelecimento no valor de RS 185.988,66, situa¢do que gera
aumento das receitas no exercicio para RS 1.808.232,38, estando
equivocado o valor apurado pela fiscalizacdo de RS 1.622.243,72;

i) No exercicio de 2012 n3o registrou a receita no valor de RS
376.143,58 e no valor de RS 717.582,50, onde tal situacdo demonstra
uma receita total de RS 2.987.813,61 em detrimento da apurada pela
fiscalizacdo no valor de RS 1.894.087,53.

Ao final, protesta pela improcedéncia do auto de infracdo em epigrafe e,
na hipétese de entendimento diverso, que sejam consideradas as alega¢des quanto aos
valores apresentados em sua defesa.

Seguindo os tramites, o presente processo teve sentenca proferida pelo
Orgao Julgador monocratico em 20/06/2018, conforme fls. 84 a 90, onde se decidiu pela
parcial procedéncia da acusacao.

Em seguida, a sentenca foi anulada por meio do Acérddo n2 410/2019, as
fls. 132 a 137 pelo Conselho de Recursos Fiscais/PB, motivado pelo fato de que por
ocasido do julgamento em primeira instancia, o conjunto probatério apresentado pela
autuada a Reparticdo Preparadora, no momento da apresentacdo de sua peca
impugnatdria, ndo se encontrava anexada aos autos.

Encontra-se apenso aos autos a Representacao Fiscal para fins Penais.

Os autos foram conclusos e remetidos a Geréncia Executiva de
Julgamentos de Processos Fiscais — GEJUP, onde a julgadora fiscal Rosely Tavares de
Arruda decidiu pela procedéncia parcial do auto de infracao, conforme sentenca das fls.
145/163, cuja ementa a seguir transcrevo:

NULIDADE. INOCORRENCIA. PRESUNCAO LEGAL DE OMISSAO DE
VENDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. FALTA DE
LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO. INFRACAO
CONFIGURADA EM PARTE. LEVANTAMENTO FINANCEIRO.
MANTIDA ACUSACAO EM PARTE. AJUSTES NECESSARIOS.

O Auto de Infragdo em epigrafe encontra-se apto a produzir seus
efeitos, nGo havendo incorrecbes capazes de provocar a sua
nulidade por vicio formal, em que todos os elementos necessdrios
estdio presentes para a elucidagdo da controvérsia, podendo se
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proceder ao julgamento sem a necessidade de realizagcdo de
diligéncias para producdGo de provas ou esclarecimento de
qualquer matéria posta neste juizo.

Caracterizada a omissGo de saidas tributdveis, sem o
recolhimento do imposto, detectada através da falta de
lancamento de notas fiscais de aquisi¢dio, conforme presungéo
legal, cabendo ao contribuinte o énus da prova. In casu, o
contribuinte trouxe provas capazes de descaracterizar em parte
a infragdo inserta na inicial.

Caracterizada, através do Levantamento Financeiro, a omisséo
de saidas de mercadorias tributdveis, sem o recolhimento do
imposto, conforme presuncdo legal, cabendo ao contribuinte o
6nus da prova. In casu, as provas e argumentos, acatados em
parte, apresentados pela autuada, como, também, a ocorréncia
do prejuizo apurado com mercadorias sujeitas a substitui¢do
tributdria e ndo tributadas no Levantamento da Conta
Mercadorias, levou a necessidade de ajustes no levantamento
fiscal, ensejando a derrocada parcial dos créditos tributdrio
apurados pela fiscalizagdo.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Devidamente cientificada da decisdo de primeira instancia, com ciéncia
em 7/11/2019 (fl. 165), a Autuada apresentou Recurso Voluntario em 9/12/2019 (fls.
177/203), recorrendo de oficio da decisdo, nos termos do art. 80, da Lei n® 10.094/13, no
qual repete os argumentos levantados na instancia singular e aduz, especialmente que:

a) As falhas cometidas pelo agente fiscal quanto da lavratura do presente
auto, acabam por inviabilizar a aplicacdo das infragcbes imputadas ao
requerente. A decretacdo da nulidade do auto de infracdo é medida que
se impde em face dos flagrantes equivocos cometidos na fiscalizacéo;

b) A autoridade fiscal, no seus demonstrativos de notas ficais ndo
lancadas, omitiu-se em especificar varias das notas, como também nédo
apresentou 0 numero, com vistas a permitir a adequada analise
contabil por parte da impugnante. Desta forma impossivel para a
recorrente correlacionar o langamento imputado a determinada nota
fiscal e sua efetiva ocorréncia, flagrante, pois o cerceamento de defesa,
nestes langamentos;

c) O recorrente assevera que o 6nus da prova nao é da empresa, ndo é do
Julgador, é sim da Fiscalizacdo acusadora, a quem compete trazer para
0s autos instrumentos legitimos e suficientes da ocorréncia do fato
gerador comprovando a acusacao de falta de recolhimento de ICMS,
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revestindo o langamento oficial do necessario regramento legal para
exigéncia do credito tributario pretendido;

d) Conforme se depreende dos autos, varias mercadorias a qual foram
imputadas multa pelo ndo lancamento da nota fiscal no livro de
aquisicdo, referem-se a mercadorias sujeitas ao regime de substituicdo
tributaria;

e) Por oportuno também argumentar que a autoridade fiscal,
desconsiderou o fato de que vérias das notas ficais relacionadas no
auto de infracdo, estdo sim lancadas nos livros de entradas de
mercadorias, dai porque néo ser legal a sua incluséo para apuragéo de
ICMS a ser cobrado;

f) No Levantamento financeiro do exercicio de 2009 as compras de
mercadorias (devolucdes de compras) ndo foi no valor de R$
703.034,00. como discriminado pelo fiscal, mas sim no valor de R$
698.703,10, conforme o livro fiscal de 2009 (cOpia em anexo), que de
forma analitica demonstra a ocorréncia de tal equivoco do fiscal. Tal
informacao também é corroborada pelo CFOP do exercicio de 2009.
Tal incoeréncia do fiscal ja desqualifica seu levantamento financeiro;

g) Como se constata de modo cristalino logo infra, os valores reais e
corretos apurados com base nas informacdes contdbeis da Impugnante
divergem de modo gritante dos valores apresentados pela autoridade
fazendaria em seu levantamento financeiro (Fls.20);

h) No levantamento financeiro do exercicio 2010 foi desconsiderada pelo
fiscal os seguintes valores: O valor das vendas de mercadorias fora do
estabelecimento, apurada nos livros em anexo de R$ 76.381,50
(setenta e seis mil trezentos e oitenta e um reais e cinguenta centavos),
situacdo que gera um aumento de receita no exercicio para o valor de
R$ 965.404,84 (novecentos e sessenta e cinco mil quatrocentos e
quatro reais e oitenta e quatro centavos) e ndo o valor de R$ 889.023,
34 (oitocentos e oitenta e nove mil vinte trés reais e trinta e quatro
centavos), como apurado pelo fiscal;

i) No levantamento financeiro do exercicio de 2011, mais uma vez foram
desconsiderados o0s seguintes valores: O valor das vendas de
mercadorias fora do estabelecimento, apurada nos livros em anexo, foi
de R$ 185.988,66 (cento e oitenta e cinco mil novecentos e oitenta e
0ito reais e sessenta e seis centavos) i situagdo que gera um aumento
de receita no exercicio para o valor de R$ 1.808.232,38 (um milhédo
oitocentos e oito mil duzentos e trinta e dois reais e trinta e oito
centavos) e ndo o valor de R$ 1.622.243,72 (um milhdo seiscentos e
vinte e dois mil e duzentos e quarenta e trés reais e setenta e dois
centavos), como apurado pelo fiscal;

J)  No que tange ao levantamento financeiro do exercicio de 2012, o fiscal
foi duplamente omisso, pois além de ndo registrar a receita do valor de
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R$ 376.143,58 (trezentos e setenta e seis mil cento e quarenta e trés
reais e cinquenta e oito centavos), também, mais uma vez, ndo
registrou no quadro de receitas do exercicio o valor de R$ 717.582,50
(setecentos e dezessete mil quinhentos c oitenta e dois reais e
cinquenta centavos), referente a remessa para venda de mercadoria
fora do estabelecimento;

k) Na&o estamos de um caso de declaracdo de procedéncia parcial do auto,
mas sim de sua total improcedéncia. Diverso ndo é o entendimento da
jurisprudéncia dos tribunais patrios e dos 6rgaos administrativos.

A Recorrente pede que o Recurso Voluntério seja recebido com efeito
suspensivo e seja admitido e provido em sua totalidade para que o r. CRF, reforme a
decisdo monocratica proferida pela Geréncia Executiva de Julgamento de Processos
Fiscais, para julgar totalmente improcedente o presente Auto de Infracéo.

A Recorrente solicita ainda que as notificacdes e intimacdes decorrentes
do presente processo sejam enviadas para o endere¢o do contribuinte, sob pena de
nulidade dos atos praticados sem tal observancia, inclusive para fins de sustentagao oral
guando pautado o recurso para julgamento.

Remetidos a este Colegiado, os autos foram distribuidos a esta Relatoria
para analise e julgamento.

Diligéncia solicitada pelo Relator nas fls. 206 para serem anexados ao
processo 0s documentos utilizados para julgamento da lide.

Como resultado da diligéncia foram anexados ao auto de infracao,
conforme protocolo nas fls. 208, os seguintes documentos instrutérios: Procuracdo do
responsavel pela empresa para seu Advogado; Documentos de identificacdo do Socio da
empresa; Livros Fiscais — entrada, saida e apuracdo de ICMS 2010 e 2011;e Notas
Fiscais de remessa a venda fora do estabelecimento 2010 a 2012; Taldes Notas Fiscais —
Série "D" (consumidor) n.2 000301 a 000800; Levantamento Financeiro da Empresa de
2009 a 2012; Detalhamentos das operaces fiscais por CFOP dos anos de 2009 a 2012; e
Contrato Social e Gltima alteracdo contratual; Manifestacdo a respeito do Processo.

Considerando o pedido de sustentacdo oral formulado as fls. 202, os autos
foram encaminhados a Assessoria Juridica do CRF-PB para emissao de parecer técnico
acerca da legalidade dos langcamentos, em atencdo ao disposto no artigo 20, X, do
Regimento Interno desta corte.

E o relatorio.

VOTO

A quaestio juris versa sobre as acusacdes de aquisicdo de mercadorias
com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis,
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constatada pela falta de lancamento de notas fiscais de aquisi¢cdao nos livros proprios, e
por Levantamento Financeiro, formalizada contra a empresa ATACADAO DO VALE
EIRELI, ja previamente qualificada nos autos.

Inicialmente, importa declarar a regularidade do recurso de oficio, e que
o recurso voluntario atende ao pressuposto extrinseco da tempestividade, haja vista ter
sido interposto dentro do prazo legalmente estabelecido no art. 77 da Lei n® 10.094/13.

Cabe declarar ainda preambularmente que o auto de infracdo em
guestdo respeitou todas as cautelas da lei, ndo ocorreu quaisquer das nulidades por vicio
formal, consideradas nos artigos 15 a 17 da Lei n° 10.094/13 e se encontra instruido com
documentos que atestam o respeito aos requisitos do art. 142 do CTN, bem como do
art. 41. da Lei 10.094/2013.

O presente processo contencioso tributdrio foi decidido em primeira
instancia de julgamento, declarando a procedéncia parcial das duas acusa¢cées. Como
consequéncia, o julgador singular recorreu da parte da decisdo proferida, contrdria a
Fazenda Estadual, na forma do caput do art. 80 da Lei n? 10.094/2013.

Portanto, tais questdes sdo objeto de recurso de oficio. Além disso,
consta nos autos recurso voluntario do sujeito passivo, insurgindo-se contra as duas
acusagoes.

Em sede preliminar, a Recorrente aduz que a autoridade fiscal, no seus
demonstrativos de notas ficais ndo langadas, omitiu-se em especificar varias das notas,
como também ndo apresentou o niumero, com vistas a permitir a adequada analise
contdbil por parte da impugnante. Desta forma impossivel para a recorrente
correlacionar o lancamento imputado a determinada nota fiscal e sua efetiva
ocorréncia, flagrante, pois o cerceamento de defesa, nestes lancamentos.

A julgadora singular ndo acatou essa argumentacdo da defesa, e
considerou que os elementos de comprovagdo sao suficientes para manter a acusagao
de falta de lancamento de notas fiscais de entrada, sob os seguintes termos:

“Todavia, ao perscrutdramos os autos, vislumbramos que a acusagdo
em tela encontra-se instruida com o demonstrativo das Notas Fiscais
de Entrada Ndo Registradas, cujo quadro resumo traz informagées
suficientes para que a autuada possa identificar as operagdes que estd
sendo acusada e verificar se as mesmas encontram-se ou ndo lancadas
em seu livro fiscal. Importante ressaltar que os elementos de prova
apresentados pela Fiscalizagcdo foram obtidos a partir de dados
extraidos dos arquivos da prdpria Secretaria de Estado da Receita da
Paraiba — SER-PB, ndo sendo necessdria a impressdo e juntada aos
autos de cada documento fiscal que tenha sido denunciado, por se
tratarem de informacgdes disponibilizadas no sistema da Secretaria
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para impressGo e também podem ser consultadas pelo prdprio
contribuinte.”

De fato, existem notas fiscais dos periodos de 2009, 2010 e de 2011 que
ndao informam o numero chave. Todavia, tratam-se de notas fiscais de operagdes
internas, declaradas pelo emitente e que constam do Banco de Dados da SEFAZ, por
isso, agiu bem a julgadora em manter tais documentos no cOmputo acusatério, visto
que as informacgdes prestadas no documento das fls. 32/34 sdo suficientes para que o
sujeito passivo possa exercer o direito de defesa e contraditério.

Antes de analisar o mérito, cabe esclarecer que o presente processo teve
a primeira sentenca anulada por vicio formal, tendo em vista ter sido identificado um
prejuizo ao direito de defesa, acolhendo a alegacdo da defesa de que fez a entrega de
documentos para ilidir a acusa¢gdes concomitante com a impugnacgao e esses nao foram
utilizados para a sentenca, veja-se a motiva¢do do Acérddo n2. 410/2019:

“Com efeito, a decisdo da instdncia singular fundamentou sua decis@o
com base na auséncia de provas por parte da autuada:

“Caracterizada a omissdo de saidas tributdveis, sem o recolhimento do
imposto, conforme presuncdo legal, cabendo ao contribuinte o é6nus da
prova, In casu, o contribuinte ndo trouxe provas capazes de
descaracterizar as infragdes insertas na inicial.”

Todavia, os livros fiscais de entradas, saidas e apuracéo dos exercicios
de 2009 a 2012, notas fiscais de remessa de venda fora do
estabelecimento e as notas fiscais de vendas (taldo série “D”) foram
devidamente recebidos pela reparti¢do preparadora no momento do
protocolo da impugnag¢do, conforme comprovado por meio de
requerimento para envio da documenta¢do, protocolado pela
recorrente em 2 de agosto de 2018, fls. 94 a 96, por meio do processo
n? 1331852018-7.

Ato continuo, a reparti¢Go preparadora, em 17 de agosto de 2018, por
meio de um despacho assinado pelo coletor Luciano Lourengo da Silva,
enviou a documentagdo para o Conselho de Recursos Fiscais, no
despacho consta a informagdo de que o envio foi realizado em 2 de
agosto de 2018.

Ipso facto, ndo deve ser reconhecido como vdlido no Direito Tributdrio.
O direito ao contraditério e a ampla defesa s6 pode ser exercido em
sua totalidade quando, ao sujeito passivo, é dada a possibilidade de
saber, com seguranca, de que estd sendo acusado, o direito de produzir
as provas que achar pertinentes e o julgamento em duplo grau de
jurisdi¢do, garantindo o contraditorio e a ampla defesa.

A anulagdo do Auto de Infragdo por violagdo ao Principio
Constitucional do Devido Processo Legal, do qual derivam os seus
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consectdrios I6gicos: Principios do Contraditdrio e da Ampla Defesa e
do Duplo Grau de Jurisdi¢Go, em virtude da auséncia de andlise pela
insténcia prima das provas anexadas ao processo, faz a recorrente
requerer a anulagdo do julgamento da primeira instdncia de modo que
a instdncia prima possa analisar as provas que respaldam as alegagcées
de defesa da autuada.

No caso em exame, a nobre julgadora singular entendeu que a
autuada ndo anexou provas para comprovar suas alegagbes. Neste
sentido, ndo reconheceu a improcedéncia pretendida pela defesa,
decidindo pela parcial procedéncia do Auto de Infra¢do, por identificar
que no levantamento financeiro deveria ser considerado o prejuizo
apurado com mercadorias sujeitas a substituicGo tributdria e ndo
tributadas.

Em que pese o cuidado da julgadora fiscal ao proceder a andlise das
informagdes e provas constantes no processo, fora induzida ao erro na
sua fundamentagdo, tendo em vista ndo constar no processo as provas
juntadas pela impugnante em sede de defesa.

Neste sentido, entendo que ndo se trata de caso de nulidade do Auto
de Infracdo ou de improcedéncia de parte dos créditos tributdrios por
auséncia de lastro probatdrio. Por outro lado, dar prosseguimento a
andlise das provas nesta insténcia ad quem sem que seja dado ao
contribuinte o direito de ter suas provas devidamente analisadas na
instdncia singular acarretaria flagrante violagGo ao devido processo
legal.

Sendo esse o entendimento desta corte, em caso semelhante, trago o
acorddo de N2 345/2019 da relatoria do llustre Conselheiro Sidney
Watson Fagundes da Silva no qual esta cémara decidiu pela anulag¢éo
da decisdo singular. {...)

Nesse passo, diante da controvérsia formada em torno da entrega dos
documentos, a julgadora singular, antes de proferir sentenca, deixou claro que foram
entregues os seguintes documentos suporte das alegacoes da defesa:

Foram apresentados pela autuada os sequintes elementos de prova:

Em um volume encadernado: o Livro de Registro de entradas,
contendo 23 (vinte e trés) folhas numeradas; Registro de Saidas,
contendo 22 (vinte e duas) folhas numeradas; Registro de Apuragéo do
ICMS, contendo 26 (vinte e seis) folhas numeradas, todos referentes ao
exercicio de 2011;

Em volume encadernado: o Livro de Registro de entradas, contendo
18 (dezoito) folhas numeradas; Registro de Saidas, contendo 16
(dezesseis) folhas numeradas; Registro de Apura¢do do ICMS,

Conselho de Recursos Fiscais - CRF
R. Gama e Melo, 21, Varadouro - CEP 58010-450 - Jodo Pessoa/PB



SECRETARIA DE ESTADO
DA FAZENDA

GOVERNO
DA PARAIBA

ACORDAO 216/2024

contendo 26 (vinte e seis) folhas numeradas, todos referentes ao
exercicio de 2010;

Pasta pldstica transparente contendo DANFE das notas fiscais de
numeros 000.064, 000.100, 000.105, 000.119, 000.128, 000.136,
000.144, 000.154, 000.164, 000.168, 000.175, 000.182, 000.189 (todas
emitidas pela autuada em 2010); 000.199, 000.201, 000.236, 000.239,
000.269, 000.273, 000.284, 000.293, 000.294, 000.296, 000.306,
000.310, 000.317, 000.322, 000.345, 000.352, 000.354, 000.366,
000.387, 000.393, 000.396, 000.403, 000.407 (todas emitidas pela
autuada no exercicio de 2011);

TalGes Série D referentes emitidos em 2010 e 2011, em 10 volumes,
numeracdo de 301 a 800.

De inicio, como esses documentos ndo permaneceram anexados ao
processo depois de proferida a sentenca ora recorrida, essa Relatoria solicitou por meio
de Diligéncia a entrega deles para que fosse possivel fazer o julgamento dos recursos de
oficio e voluntario, o que foi atendido, conforme protocolo de entrega anexado nas fls.
212. Foi solicitado também o original do recibo de entrega para analisar divergéncias
nos documentos das fls. 63 e 96.

A Recorrente, todavia, ndo apresentou o original do documento (recibo de
entrega), solicitado na Diligéncia, alegando que o documento das fls. 63 tem 0 mesmo
teor do documento anexado nas fls. 96, e que nesse Gltimo, a cdpia tem firma reconhecida
em cartorio.

No tocante a esse ponto ndo cumprido da diligéncia, embora existam
divergéncias entre os documentos anexados pela defesa (o primeiro sem assinatura de
recibo, fls. 63 e 0 segundo com assinatura de recibo, fls. 96), ndo ha elementos nos autos
que possa afastar o valor probante da copia anexada nas fls. 96, diante da exegese do art.
58-A da Lei 10.094/2013%, que assegura 0 mesmo valor probante do original a copia
recebida pelo servidor publico.

TArt. 58-A. A cépia de documento tem o mesmo valor probante que o original, desde que a reparticdo
fiscal proceda a conferéncia e certifique a conformidade entre a c6pia e o original, observada a Lei
Federal n°® 13.726, de 8 de outubro de 2018.

§ 1° Fica dispensada a exigéncia de autenticacdo, em cartdrio, das copias de documentos utilizados em
processo administrativo tributario, excetuados 0s casos previstos expressamente em legislagdo estadual.
Nova redacéo dada ao § 1° do art. 58-4 pela alinea “i” do inciso I do art. 5°da Lei n°® 11.247/18- DOE de
14.12.18 OBS: efeitos a partir de 1° de janeiro de 2019

8 1° Fica dispensada a exigéncia de:

I - reconhecimento de firma, devendo o servidor publico efetivo, confrontando a assinatura com aquela
constante do documento de identidade do signatario, ou estando este presente e assinando o documento
diante do servidor, lavrar sua autenticidade no préprio documento;

Il - autenticacéo de cOpia de documento, cabendo ao servidor publico efetivo, mediante a comparacéo
entre o original e a cépia, atestar a autenticidade;

111 - juntada de documento pessoal do sujeito passivo, que podera ser substituido por cépia autenticada
pelo préprio servidor publico efetivo.
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Nesse caso, por fim, na divida quanto a entrega regular e no prazo dos
documentos ou se 0s mesmos foram extraviados, o direito de defesa do contribuinte deve
ser assegurado, em aten¢do ao principio do in dubio pro contribuinte na valoracao das
provas, visto que a defesa se escora em Livros Fiscais e documentos fiscais legalmente
produzidos pela empresa, antes da lavratura do auto de infracéo.

Esclareco, por fim, com relagdo ao requerimento que pugna que a
notificagdo para participacdao do julgamento seja direcionada ao patrono do sujeito
passivo, no endereco profissional, deve ser registrado que tal solicitacdo ndo possui
amparo legal. A intimacao dos atos processuais ao sujeito passivo, na forma dos art. 49-
A, 8§42 (DTe), art. 11 e art. 46, da Lei 10.094/2013, é condicdo suficiente para a legalidade
do processo administrativo tributdrio.

Devo esclarecer ainda que o DTe permite a habilitagcdo do procurador da
empresa, motivo pelo qual ndo ha se falar em nulidade no procedimento e que a
intimacdo para a sustentacdo oral do recurso se da na forma do art. 92 do Regimento
Interno do Conselho de Recursos Fiscais por meio da publicacdo da pauta de julgamento,
sendo conveniente transcrever os seguintes dispositivos normativos:

Lei n® 10.094/2013:

Art. 83. Serd facultada a sustenta¢do oral de recurso perante o
Conselho de Recursos Fiscais, com observdncia do principio do
contraditério e da ampla defesa, na forma do seu Regimento Interno.
(grifos acrescidos)

Portaria Sefaz/PB n° 80/2021
(...)

Art. 36. Os atos processuais e administrativos do Conselho de Recursos
Fiscais serdo publicados no Didrio Oficial Eletrénico da Secretaria de
Estado da Fazenda - DOe-SEFAZ, conforme legislagdo vigente.

§ 12 As pautas de julgamentos serGo publicadas no Didrio Oficial
Eletrénico da Secretaria de Estado da Fazenda - DOe-SEFAZ, com
antecedéncia de 5 (cinco) dias e divulgadas no "site" da SEFAZ na
Internet.

(...)

§ 2° Somente o servidor publico efetivo podera, em confronto com o documento original, autenticar a copia,
declarando que “confere com o original”.

§ 3° A autenticacdo de que trata o § 2° devera ser feita com a carimbagem, constando, obrigatoriamente,
a data, o nome, a matricula e a lotacdo do servidor.

8§ 4° Fica dispensada a exigéncia da Certiddo Negativa de Débitos ou da Certidao Positiva de Débitos com
Efeito de Negativa, prevista no Capitulo V do Titulo Il - arts. 158 a 161, desta Lei.”; Acrescido 0 art. 58-
B pela alinea “c” do inciso Il do art. 5°da Lei n°11.247/18 - DOE de 14.12.18 OBS: efeitos a partir de 1°
de janeiro de 2019
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Art. 47-D. A realizacdo de sustentagdo oral, o acompanhamento das
partes ou de seus representantes legais nas sessbes de julgamento
realizadas por videoconferéncia fica condicionada:

I - ao uso do mesmo aplicativo utilizado pelo CRF/PB para a realiza¢édo
da videoconferéncia de microcomputador conectado a internet e
equipado com cdmera, autofalante e microfone;

Il - a solicitagdo do "link" de ingresso a sala virtual da sess@o, por meio
do e-mail oficial do CRF/PB, remetido ao CRF/PB, até as 10 (dez) horas
do dia util anterior ao da sessdo.

(..)

Art. 92. A sustentagdo oral do recurso, na hipdtese dos incisos I e VIl do
art. 75 deste Regimento, poderd ser realizada pelos representantes
legais ou por intermédio de advogado, com instrumento de mandato
regularmente outorgado, devendo ser solicitada juntamente com a
peca recursal. (grifos acrescidos)

De acordo com as normas supracitadas, conclui-se que os atos
processuais realizados no ambito do Conselho de Recursos Fiscais da Paraiba serao
realizados por meio do Didrio Oficial Eletronico da Sefaz/PB e a realizagdo de
sustentacdo oral pelo patrono do sujeito passivo fica condicionado ao requerimento de
"link" de ingresso a sala virtual da sessdo, por meio do e-mail oficial do CRF/PB, remetido
ao CRF/PB, até as 10 (dez) horas do dia util anterior ao da sessdo.”

Assim, indefiro o requerimento realizado pelo contribuinte.

Passo a seguir a analisar os demais pontos trazidos pela defesa no recurso
voluntario, como também decidir sobre as reducbes do crédito tributario realizadas na
primeira instancia, objeto de recurso de oficio.

1. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO

A denuncia imposta no auto de infracao teve como fulcro o artigo 646 do
RICMS/PB, que autoriza a presungdo juris tantum de que houve omissdo de saidas
pretéritas de mercadorias tributdveis, sem recolhimento do imposto diante da
constatacdo de falta de langamento de notas fiscais de aquisicado.

Portanto, cabe ao contribuinte a prova da improcedéncia da presuncao,
pois 0 mesmo é detentor dos livros e documentos inerentes a sua empresa, podendo
produzir provas capazes de ilidir a acusacdo imposta pelo Fisco. Sendo veja-se:

Art. 646. Autorizam a presungdo de omissdo de saidas de mercadorias
tributdveis ou a realizagdo de prestacdes de servigos tributdveis sem o
recolhimento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presung¢do:

I — o fato de a escrituracdo indicar:
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a) insuficiéncia de caixa;

b) suprimentos a caixa ou a bancos, ndo comprovados;

Il — a manuteng¢do no passivo de obrigagdes jd pagas ou inexistentes;
Il — qualquer desembolso néo registrado no Caixa;

IV — a_ocorréncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas;
(grifo nosso)

[..]

Igualmente, o contribuinte estd obrigado a emitir nas saidas que
promover, os respectivos documentos fiscais, conforme norma extraida dos arts. 158, |
e. 160, I, do RICMS/PB, in verbis:

Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecudrios,
emitirdo Nota Fiscal, modelos 1 ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| — sempre que promoverem saida de mercadorias;
Art. 160. A nota fiscal serd emitida:
| — antes de iniciada a saida das mercadorias;

Ademais, ao ser configurada a ocorréncia de receita de origem nao
comprovada, deve ser aplicada a multa por infracdo, arrimada no art. 82, V, “f”, in verbis:

Art. 82. As multas para as quais se adotard o critério referido no inciso
Il, do art. 80, serdo as seguintes:

(...)
V - de 100% (cem por cento)
(...)

Nova redagdio dada ao “caput” do inciso V do “caput” do art. 82 pela
alinea “c” do inciso | do art. 1° da Lei n® 12.788/23 - DOE DE
29.09.2023.

V - de 75% (setenta e cinco por cento):

f) aos que deixarem de recolher o imposto proveniente de saida de
mercadoria ou de prestagdo servico, dissimulada por receita de origem
ndo comprovada, inclusive, a representada por despesa realizada a
descoberto de caixa, pela existéncia de passivo ficticio ou por qualquer
outra forma apurada através de levantamento da escrita contdbil ou
do livro Caixa quando o contribuinte ndo estiver obrigado a
escrituragdo; (grifo nosso)

O Fazenddrio instruiu a acusacdao com o DEMONSTRATIVO DE NOTAS
FISCAIS NAO LANCADAS - EXERCICIOS DE 2009 A 2012 (fls. 32/34).
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A defesa argui que fez o registro de parte das notas fiscais nos livros
préprios e apresenta uma listagem de notas fiscais nas fls. 47, informando a data em que
fez o registro e as folhas do Livro de Entradas respectivo.

Em primeira instancia, ao prescrutar os Livros Fiscais entregues pela
Autuada, a julgadora comprovou apenas parte desses registros, relativamente as notas
fiscais n°® 68922, 8950, 9028, 5596, 59526 e 9956. Para as demais notas fiscais ndo ha
confirmagéo de registro. Inclusive, ndo foram anexados aos autos os Livros Fiscais dos
exercicios de 2012 e de 2014, citados pela defesa nas fls. 47, por isso, a acusacdo em parte
deve ser mantida.

Eis o0 excerto da sentencga, no ponto que decide sobre os documentos fiscais
impugnados:
“Quanto as notas ficais relacionados pela autuada, as fls. 47, em que alega

estarem lancadas nos livros fiscais, vislumbramos, inicialmente, apenas a
comprovacao dos lancamentos das seguintes notas fiscais indicadas pela

autuada:

NOTA DATA VALOR CONCLUSAO

FISCAL |EMISSAO

68922 27/02/2010 | 286,80 Lancada  quando da  entrada no
estabelecimento, as folhas 04 do livro de
entradas de 2010

8950 30/06/2010 | 3000,00 Lancada  quando da  entrada no
estabelecimento, as folhas 17 do livro de
entradas de 2011.

9028 30/07/2010 |6.234,82 Lancada  quando da  entrada no
estabelecimento, as folhas 17 do livro de
entradas de 2011

5596 20/05/2011 | 41.575,00 Lancada  quando da  entrada no
estabelecimento, as folhasll do livro de
entradas de 2011

59526 14/06/2011 | 2.221,02 Lancada quando da entrada no
estabelecimento, as folhasl3 do livro de
entradas de 2011

9956 27/10/2011 | 452,28 Lancada quando da entrada no
estabelecimento, as folhas 21 do livro de
entradas de 2011

Quanto as demais notas fiscais indicadas na defesa, as fls. 47, em que indica
registro em 2012 e em 2014, registre-se que os livros fiscais de 2012 e de 2014
nao foram juntados aos autos, logo, a alegacao de registro de tais documentos
citados pela autuada ndo pode ser aqui acatada sem comprovagdo e a
apresentagdo do respectivo livro fiscal.”
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A esse Colegiado a Recorrente repete 0s mesmos argumentos, de forma
que ndo ha comprovacao do registro das notas fiscais listadas nas fls. 187/188 do Recurso,
com excecdo das notas fiscais acima especificadas na sentenca.

No tocante a alegacdo de parte das entradas refere-se a mercadorias
sujeitas ao regime de substitui¢do tributaria, é certo que a acusacdo da presuncao de
omissdo de receitas pretéritas ndo € ilidida pelo fato de as mercadorias constantes das
notas fiscais ndo contabilizadas serem tributadas pelo regime da Substituicdo Tributéria,
ou destinadas ao consumo ou ativo imobilizado, pois a acusagdo se perfaz quando a
aquisicdo das mercadorias é onerosa, pois realizadas com receitas pretéritas de origem
ndo comprovada.

Irretocavel, assim, a decisdo singular quanto argumenta que:

“Conforme ja exposto, todas as notas fiscais referentes a aquisi¢oes que
acarretam dispéndios financeiros consistem em documentos aptos para
embasar a acusacdo de omissdo de saidas pretéritas, podendo-se afirmar,
diante da falta de langcamentos destes documentos, que houve a utilizagdo de
receita marginal, onde o fato das mercadorias estarem ou ndo sujeitas ao
regime de substitui¢ao tributaria ndo altera a presuncéo contida no artigo 646
do RICMS/PB, uma vez que a exigéncia dos créditos ndo estd relacionada
diretamente a estas notas fiscais, mas sim a operacdes pretéritas, cujas
receitas ndo foram oferecidas a tributacdo e que possibilitaram ao
contribuinte adquirir as mercadorias que se encontram descritas nas notas
fiscais. Assim, aplica-se a presunc¢do de omissdo inclusive sobre documentos
fiscais que consignem mercadorias sujeitas a substitui¢do tributaria.”

Mesmo assim, é importante discorrer sobre o principio da retroatividade
benigna da lei, disciplinado no art. 106, inciso Il, alinea “c” do CTNZ.

Isso se deve porque a multa proposta sofreu reducdo, conforme as
alteracdes advindas da Lei n® 12.788/23 - DOE DE 29/9/2023, com efeito legal desde a
data da publicacdo, diante do texto normativo do artigo 4°3, cabendo a reducdo das
penalidades aplicadas com fulcro no artigo 82, V, alinea “f”, da Lei n? 6.379/96, para o
percentual de 75%.

Dessarte, na falta de contraprovas por parte da defesa no tocante aos
valores mantidos na sentenca, e diante da legalidade do lancamento tributério, ratifico a
deciséo proferida na instancia prima, reduzindo a multa aplicada para o patamar de 75%.

2Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:(...)

Il - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:(...)

¢) quando Ihe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica.
3Lein©12.788/23

Art. 42 Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacdo, produzindo efeitos em relagdo:
I - ao art. 3%, para as operagdes realizadas a partir de 12 de outubro de 2023;

Il - a alinea “a” do inciso | do art. 19, a partir de 19 de janeiro de 2024;

Il - aos demais dispositivos, na data de sua publicagdo.
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2. OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS -
LEVANTAMENTO FINANCEIRO

A omissao de vendas detectada por meio de Levantamento Financeiro
atesta que o contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do
imposto devido, tendo em vista a constatacdao de que os pagamentos efetuados
superaram as receitas auferidas, essa é a inteligéncia do pardgrafo Unico do art. 646 do
RICMS/PB, in verbis:

Art. 646. Autorizam a presungdo de omissdo de saidas de mercadorias
tributdveis ou a realizagdo de prestagbes de servigos tributdveis sem o
recolhimento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncédo:

(..)

Pardgrafo unico. A presung¢Go de que cuida este artigo aplica-se,
igualmente, a qualquer situacGo em que a soma dos desembolsos no
exercicio seja superior a receita do estabelecimento, levando-se em
consideracdo os saldos inicial e final de caixa e bancos, bem como, a
diferengca tributdvel verificada no levantamento da Conta
Mercadorias, quando do arbitramento do lucro bruto ou da
comprovacdo de que houve saidas de mercadorias de estabelecimento
industrial em valor inferior ao Custo dos Produtos Fabricados, quando
da transferéncia ou venda, conforme o caso. (grifo nosso)

Segundo a pec¢a acusatéria o contribuinte deixou de cumprir a obrigacao
emitir os respectivos documentos fiscais, nas saidas que promoveu, descumprindo os
arts. 158, | e 160, I, do RICMS/PB, supracitados. Ao ser configurada a receita de origem
ndo comprovada, foi corretamente proposta a multa por infracdo, arrimada no art. 82,
Vv, “f”.

Ainfracdo em comento esta instruida com os Levantamentos Financeiros
dos exercicios de 2009, 2010, 2011 e 2012 (fls. 20/31). Para cada exercicio foram
também anexadas as Contas Mercadorias (fls. 16/19).

Exercicio de 2009

A Recorrente reproduz argumento ja trazido na primeira instancia que no
Levantamento financeiro do exercicio de 2009 as compras de mercadorias (devolucbes
de compras) nédo atingiram o valor de R$ 703.034,00 como discriminado pelo fiscal, mas
o valor de R$ 698.703,10, conforme o livro fiscal de 2009, que de forma analitica
demonstra a ocorréncia de tal equivoco do fiscal.

Em primeira instancia, esses considerandos nao foram acolhidos, visto que
a defesa alegou, mas ndo apresentou o Livro Fiscal do exercicio de 2009. Nada obstante,
parte da acusacao foi reduzida, tendo em vista ter sido provado nos autos a ocorréncia de
prejuizo apurado com mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria e ndo tributadas,
demonstrado no levantamento da conta mercadoria do mesmo periodo.
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Eis os exatos termos do decisorio:

“Em relagdo ao exercicio de 2009, vemos que a autuada defende que o
valor de compras néo foi de RS 703.034,00 como discriminado pelo
autuante, mas sim de RS 698.703,10 conforme livro fiscal. Embora a
autuada alegue outro valor a ser considerado como compras de
mercadoras para o exercicio de 2009, a mesma ndo trouxe aos autos o
seu livro fiscal do exercicio e nenhuma outra prova que pudesse
justificar os valores por ela indicados ndo defesa. Logo, ndo
vislumbramos nos autos provas capazes de desconstituir os valores
levados para a confec¢do do levantamento financeiro do exercicio de
2009, até porque foram extraidos das informa¢des econémica-fiscais
informadas pela autuada ao Fisco e constantes no Sistema de dados
desta Secretaria.

Apesar da falta de provas capazes de afastar o levantamento fiscal do
exercicio de 2009, vislumbramos a necessidade de ajustes, tendo em
vista que a ocorréncia de prejuizo apurado com mercadorias sujeitas a
substituicdo tributdria e ndo tributadas, demonstrado no
levantamento da conta mercadoria do mesmo periodo. Como a
acusagcdo tem fulcro na presuncgdo legal de omissdo de saidas de
mercadorias tributadas, faz-se necessdrio ser deduzido da diferenca
encontrada no Levantamento Financeiro de 2009, as fls. 20, o
montante de RS 70.707,88, referente ao prejuizo apurado com
mercadorias sujeitas a substituicdo tributdria e ndo tributadas
apontado na Conta Mercadorias, as fls. 16, conforme demonstrado
abaixo:(...)”

Assim, sem fatos novos que corroborem a tese da Recorrente, o crédito
tributario relativo ao exercicio de 2009 deve ser mantido no montante apurado na
instancia prima, conforme tabela a seguir.

LEVANTAMENTO FINANCEIRO AJUSTADO 2009

TOTAL DE DESPESAS 682.214,00
TOTAL DE RECEITAS 476.302,53
DIFERENGA TRIBUTAVEL APURADA PELA FISCALIZAGAO 205.911,47
PREJUIZO APURADO- MERCADORIAS SUJEITAS A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA E NAO (70.707,88)
TRIBUTADAS

DIFERENGA TRIBUTAVEL DEVIDA 135.203,59
ICMS DEVIDO 22.984,61

Conselho de Recursos Fiscais - CRF
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MULTA DEVIDA (75%) 17.238,46

Exercicio de 2010

A Recorrente afirma que no Levantamento Financeiro do exercicio 2010
o fiscal desconsiderou o valor das vendas de mercadorias fora do estabelecimento,
apurada nos livros em anexo, de R$ 76.381,50, situacdo que gera um aumento de receita
no exercicio para o valor de R$ 965.404,84 e n3o o valor de RS 889.023,34, apurado pelo
fiscal.

Na primeira instancia a julgadora, analisando minuciosamente as provas
anexadas pela defesa, compreendeu que as saidas efetivadas com notas fiscais de
vendas ao consumidor série D ndo foram computadas pela fiscalizacdo. Assim, decidiu
pela reducdo do crédito tributdrio, veja-se:

“Em relagéo ao levantamento de 2010, a autuada alega que foi
desconsiderado pelo autuante o valor de vendas de mercadorias fora
do estabelecimento, conforme apurado em livro fiscal, o valor de RS
76.381,50, situagcdo que gera aumento das receitas no exercicio para
RS 965.404,84, estando equivocado o valor apurado pela fiscalizagéio
de RS 889.023,34.

Tendo a autuada apresentado o livro fiscal de Registro de saidas do
exercicio de 2010, depois de sua andlise, constatamos o registro de
notas fiscais eletrénicas com CFOP de remessa para venda fora do
estabelecimento, lancando, na coluna “Valor Contdbil”, o total da
operagcdo da nota fiscal de remessa, e na coluna “Observagées”, a
referéncia as notas de venda ao consumidor série D a serem emitidas
no momento da venda e que foram juntadas aos autos pela autuada.

O contribuinte fez o langamento das notas fiscais de remessa a venda
com o seu respectivo valor contdbil e com referéncia as notas efetivas
de vendas. Da andlise do livro fiscal, as notas fiscais ao consumidor,
emitidas no momento da venda, ndo tiveram seus valores
individualmente escriturados na coluna “valor contdbil”, logo,
vislumbro que, neste caso, através da andlise do livro fiscal da
autuada, os valores de vendas registrados por meio das notas fiscais
de remessa para venda fora do estabelecimento devem ser
considerados e somados aos valores de vendas de mercadorias
consignados no levantamento financeiro de 2010, pois, pode-se
verificar que inexiste duplicidade de lancamento de saidas, ou seja, a
autuada néo langou na coluna “Valor Contdbil” o valor da nota fiscal
de remessa para venda fora dos estabelecimento e também o valor das
notas fiscais efetivas de venda que correspondem as notas de venda
ao consumidor série D, tendo em vista que os valores destas vendas
efetivadas ndo foram computadas pela fiscalizacGo, que deve ter
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entendido que eles ja estariam computados nas saidas identificadas
com os CFOP’s de vendas.

Logo, pelo exposto, entendemos que os valores registrados das
operacoes de remessa para venda fora do estabelecimento, no
exercicio de 2010, devem ser computados as receitas de vendas.
Assim, a receita de vendas de mercadorias a ser levada a apuragéo
do levantamento financeiro corresponde ao valor de RS 965.404,84,
conforme comprovado e demonstrado no livro fiscal da autuada,
levando-nos a ajustar o levantamento financeiro de 2010 como
exposto abaixo: {(...)

Nesse quesito, a decisdo singular ndo cabe correcdo, visto que as vendas
realizadas fora do estabelecimento e comprovadas pelos Talonarios série D e registros
nos Livro Fiscal devem legitimamente ser aceitas como vendas do exercicio de 2010,
acolhendo o pedido da defesa, conforme tabela a seguir.

LEVANTAMENTO FINANCEIRO AJUSTADO 2010

TOTAL DE DESPESAS 1.495.247,70
RECEITAS DE VENDAS 965.404,84
EMPRESTIMOS BANCARIOS 131.600,00
TOTAL DE RECEITAS 1.097.004,84
OMISSAO DE VENDAS 398.242,86
ICMS DEVIDO 67.701,29
MULTA DEVIDA (75%) 50.775,97
Exercicio de 2011

A Recorrente afirma que no Levantamento Financeiro do exercicio 2011
ndo foram considerados o valor das vendas de mercadorias fora do estabelecimento,
apurada nos livros em anexo, de RS 185.988,66, situacdo que gera um aumento de
receita no exercicio para o valor de RS 1.808.232,38 e ndo o valor de RS 1.622.243,72,
apurado pelo fiscal.

Por sua vez, na primeira instancia, a julgadora, analisando
minuciosamente as provas anexadas pela defesa, compreendeu que as notas fiscais de
vendas ao consumidor série D das vendas efetivadas ndo foram computadas pela
fiscalizacdo. Assim, decidiu pela reducdo do crédito tributario, veja-se:
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“Portanto, neste caso, entendemos que os valores registrados destas
operagbes citadas e que vislumbramos no livro fiscal devem ser
consideradas como receitas de vendas a serem levadas a apuragdo do
levantamento financeiro, conforme comprovado e demonstrado no
livro fiscal da autuada. Logo, assiste razdo a autuada, que conseguiu
comprovar o valor de RS 185.988,66 referente a vendas fora do
estabelecimento e que ndo foram computadas no levantamento
financeiro elaborado pela fiscalizagdo, levando-nos a ajustar o
levantamento financeiro de 2011 como exposto abaixo: {(...)”

Também nesse levantamento do exercicio de 2011, a decisdo singular
deve ser mantida, visto que as vendas realizadas fora do estabelecimento e
comprovadas pelos Talonadrios série D e registros nos Livro Fiscal devem legitimamente
ser aceitas como vendas do exercicio de 2011, atendendo a solicitacdo da defesa.

LEVANTAMENTO FINANCEIRO AJUSTADO 2011.

TOTAL DE DESPESAS 1.898.833,95
RECEITAS DE VENDAS 1.622.243,72
RECEITAS VENDAS FORA DO ESTABELECIMENTO 185.988,66
TOTAL DE RECEITAS 1.808.232,38
OMISSAO DE VENDAS 90.601,57
ICMS DEVIDO 15.402,27
MULTA DEVIDA (75%) 11.551,70
Exercicio de 2012

A Recorrente afirma que no Levantamento Financeiro do exercicio 2012
o fiscal além de n3o registrar a receita do valor de RS 376.143,58, também n3o registrou
no quadro de receitas do exercicio, o valor de RS 717.582,50, referente a remessa para
venda de mercadoria fora do estabelecimento.

Por sua vez, na primeira instancia, a julgadora, por entender que de fato
a empresa opera com saidas acobertadas por notas fiscais de vendas ao consumidor
série D e que ndo haviam sido computadas pela fiscalizacdo nos exercicios anteriores,
resolveu por fazer uma analise das informagdes econ6micas fiscais da autuada para o
periodo de 2012, chegando a conclusdo a seguir transcrita:

“Embora o contribuinte ndo tenha apresentado nenhum documento ou
material probante em relagGo a acusagdo imposta para o exercicio de
2012, diante do fato de que a autuada demonstrou que ao longo do
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exercicio de 2010 e 2011 vinha procedendo a vendas fora do
estabelecimento, emitindo notas fiscais de remessa para venda fora do
estabelecimento e fazendo a anotagdo, nos seus livros de Registro de
Saidas, na coluna “Valor contdbil”, com referéncia a notas fiscais de
venda ao consumidor série D, sem, contudo, contabilizar na coluna
“valor contdbil” as notas referenciadas, declinamos por fazer uma
andlise das informag¢des econémicas fiscais da autuada para o periodo
de 2012, em que chegamos a conclusbes que trazemos nos pardgrafos
seguintes. Constam opera¢des de vendas natureza da operacgéo
correspondente aos CFOP,’s 5102, 6102, 5405, 6404, com a emissGo de
notas de saidas emitidas pela autuada para destinatdrio contribuinte
do ICMS, ou seja, destinatdrio certo, no valor total de RS 230.299,43,
conforme documentos relacionados abaixo: (...)

Constam operagoes de vendas referentes a equipamento Emissor de
Cupom Fiscal- ECF, para acobertar saidas de mercadorias para
consumidor final (vendas no varejo), conforme relatdrios extraidos em
consulta do mapa resumo e dossié do contribuinte, no valor total de RS
1.556.858,71:(...)

Constam notas fiscais emitidas com natureza da operagdo referente a
remessa para venda fora do estabelecimento no valor total de RS
691.184,47, fazendo-se referéncia a notas fiscais do consumidor série
D a serem emitidas no momento da venda, conforme documentos
relacionados abaixo: (...)

Vislumbramos que, para o periodo de 2012, nGo constam operagdes de
retorno de remessa para venda fora do estabelecimento e que as notas
fiscais de remessa para venda fora do estabelecimento, que listamos
acima, fizeram a indicagdo das notas fiscais do consumidor série D a
serem emitidas no momento da venda, cujos talGes peretencentes a
autuada encontravam-se autenticados, como constatamos em
consulta aos talondrios da autuada para o exercicio de 2012: {(...)

Neste contexto, atendendo a particularidade da empresa autuada que
procede a vendas fora do estabelecimento, ndo podemos
desconsiderar essas saidas de remessa como receita, uma vez que nas
notas fiscais de remessa existem a referencia as notas de venda ao
consumidor série D que a autuada utilizada para venda fora do
estabelecimento, além do fato de inexistirem operacdes de retorno das
referidas remessas. Assim, a partir da andlise das operacbes da
autuada, entendemos que devem ser considerados, como receita de
vendas efetivada:, os valores referentes ao levantamento das notas
fiscais de venda emitidas pela autuada com destinatdrio certo e
contribuinte do ICMS, vendas realizadas através do Equipamento
Emissor de Cupom Fiscal (ECF) e as remessas para venda fora do
estabelecimento, totalizando-se RS 2.478.342,61, vejamos:
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NOTAS FISCAS DE VENDAS EMITIDAS PARA DESTINATARIO 230.299,43
CONTRIBUINTE DO ICMS

VENDAS ATRAVES DE EQUIPAMENTO EMISSOR DE CUPOM FISCAL-
ECF 1.556.858,71

REMESSA PARA VENDA FORA DO ESTABELECIMENTO COM 691.184,47
INDICACAO DAS NOTAS FISCAIS DO CONSUMIDOR MODELO 2
SERIED

TOTAL DAS RECEITAS DE VENDAS PARA O EXERCICIO DE 2012 2.478.342,61

Ressalte-se, que ndo foram consideradas as operagcdes de CFOP’s
5.929, 6.929, por se referirem a langamento efetuado em decorréncia
de emissdo de documento fiscal relativo a opera¢Go ou prestagcdo
também registrada em equipamento Emissor de Cupom Fiscal — ECF,
onde as operagdes de CFOP’s 5.929, 6.929 ja estariam computadas nas
vendas feitas através do ECF. Portanto, pelo exposto, considerando o
valor da Receita efetiva da autuada sendo de RS 2.478.342,61,
conforme nosso entendimento, a partir da andlise das informagoes
econémicas fiscais da autuada e da particularidade da mesma
proceder a vendas fora do estabelecimento, declinamos por ajustar o
levantamento financeiro de 2012, conforme demonstrado abaixo:”

Assim, nesse exercicio, embora n3dao tenha percebido comprovacao
suficiente dos fatos por parte da Defesa, a julgadora, de oficio, fez uma andlise das
operacOes de saidas da empresa registradas no sistema ATF, tendo legitimamente
identificado vendas no total de RS 2.478.342,61, valor utilizado para refazer o
levantamento financeiro.

LEVANTAMENTO FINANCEIRO AJUSTADO 2012.

TOTAL DE DESPESAS 2.977.050,44
TOTAL DE RECEITAS 2.478.342,61
OMISSAO DE VENDAS 498.707,83
ICMS DEVIDO 84.780,33
MULTA DEVIDA (75%) 63.585,25

E sempre importante destacar que o processo administrativo tributario é
regido pelo principio da verdade material, devendo-se perquirir ndo somente os
documentos anexados aos autos, como também as informacgdes existentes na base de
dados da SEFAZ, no que concerne aos fatos em julgamento. Nessa linha, diante da
alegacdo da defesa de que suas saidas estavam abaixo do que realmente constava nos

Conselho de Recursos Fiscais - CRF
R. Gama e Melo, 21, Varadouro - CEP 58010-450 - Jodo Pessoa/PB



SECRETARIA DE ESTADO
DA FAZENDA

GOVERNO
DA PARAIBA

ACORDAO 216/2024

documentos fiscais emitidos, andou bem a julgadora em levantar todas as operacdes da
empresa no exercicio de 2012 para chegar ao valor devido de RS 2.478.342,61.

No que compete ao saldo dos levantamentos financeiros julgados
devidos, ndo é possivel acolher o argumento defensivo, segundo o qual ndo é um caso
de declaragao de procedéncia parcial do auto, mas sim de sua total improcedéncia.

Também ndo se mostra aceitdvel admitir a jurisprudéncia dos tribunais
administrativos citadas nas fls. 201, visto que os vicios e omissGes nos fatos indiciarios
levantados pela defesa foram legitimamente analisados e acolhidos, quando devidos,
levando a liquidez e certeza quanto ao saldo mantido.

Assim, o Onus da contraprova quanto as diferencas legitimamente
encontradas no auto de infracdo e mantidas apds analise pelos Orgdos Julgadores dos
livros e documentos fiscais da empresa é da recorrente, na forma do art. 646 do
RICMS/PB. Mesmo assim, no recurso voluntdrio ndo houve qualquer inova¢do de fato
gue pudesse afastar a parcialidade da acusacao.

Aplica-se, ainda, a essa acusagao o principio da retroatividade benigna da
lei, disciplinado no art. 106, inciso Il, alinea “c” do CTN“. Isso se deve porque a multa
sofreu reducdo, conforme as alteracbes advindas da Lei n? 12.788/23 - DOE DE
29/9/2023, com efeito legal desde a data da publicacdo, cabendo a reducdo das
penalidades aplicadas com fulcro no artigo 82, V, alinea “f”, da Lei n® 6.379/96, cuja
multa disciplinada foi reduzida para o percentual de 75%.

Dessarte, na falta de contraprovas por parte da defesa, e diante da

legalidade do lancamento tributario, ratifico a decisdo proferida na instancia prima,
reduzindo a multa aplicada para o patamar de 75%.

s | mme | e | MO | o | SR | MO
(R$) (R$)

01/01/09 | 31/01/09 12,51 12,51 0,00 3,13 12,51 9,38

01/04/09 | 30/04/09 301,70 301,70 0,00 75,43 301,70 226,28

0009 - EALTA DE 01/05/09 | 31/05/09 66,27 66,27 0,00 16,57 66,27 49,70
kIAFNgéMENTO DE | 01/08/09 | 31/08/09 902,70 902,70 0,00 225,68 902,70 677,03
AQUISICAO NOS 01/11/09 | 30/11/09 255,00 255,00 0,00 63,75 255,00 191,25
LIVROS PROPRIOS | 01/01/10 | 31/01/10 2.530,09| 2.530,09 0,00 632,52| 2.530,09| 1.897,57
01/02/10 | 28/02/10 48,76 48,76 48,76 48,76 0,00 0,00

01/04/10 | 30/04/10 157256 157256 0,00 393,14| 157256| 1.179,42

4Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito(...)

Il - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:(...)
¢) quando Ihe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica.
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01/05/10 | 310510 | 157268 157268 000  39317| 157268 117951
01/06/10 | 30/06/10 | 132595 132595 51000 713,99 815,95 611,96
01/07/10 | 31/07/10 | 1.07043| 1070,43| 1.059,92| 1.062,55 10,51 7,88
01/09/10 | 30/09/10 2,24 2,24 0,00 0,56 2,24 1,68
01/10/10 | 31/10/10 | 33.047,25| 33.047,25 000 826181| 33.04725| 2478544
011/10 | 30/11/10 | 132505 132595 000| 33149 132595 994 46
0L/01/11 | 31/01/11 40230 402,30 000 10058 402,30 301,73
01/05/11 | 31/05/11 | 8.06454| 8.064,54| 7.067,75| 7.316,95 996,79 747,59
01/06/11 | 30/06/11 | 2.54520| 2.54520| 377,57|  919.48| 2167,63| 162572
01/07/11 | 31/07/11 | 4.16508| 4.165,08 000 104127| 416508 3.12381
01/08/11 | 31/08/11 72449 724,49 000 181,12 724,49 543,37
0L/09/11 | 30/09/11 | 2.49525| 249525 000 62381 249525 187144
01/10/11 | 31/10/11 982,72|  98272| 7689 30335 905,83 679,37
01111 | 30/11/11 54,40 54,40 0,00 13,60 54,40 40,80
01211 | 3112711 | 203975 2.039.75 000| 50904 203975| 152981
01/01/12 | 31/01/12 765,61| 765,61 000 19140 765,61 574,21
01/03/12 | 31/03/12 | 631038 6.310,38 000| 157760 631038 473279
01/04/12 | 30/04/12 58217| 582,17 000| 14554 582,17 436,63
01/05/12 | 31/05/12 | 1.63401| 1634,01 000| 40850 163401 122551
01/06/12 | 30/06/12 | 3.880,76| 3.880,76 000 97019| 3.880,76| 2.91057
01/07/12 | 31/07/12 | 2.632.25| 2.632,25 000| 65806 263225 1.974,19
01/08/12 | 31/08/12 | 3.77872| 3.778.72 000| 94468 377872 283404
01/09/12 | 30/12/12 | 21.101,35| 21.101,35 000| 527534 21.101,35| 15.826,01
01112 | 30/11/12 60,07 60,97 0,00 15,24 60,07 4573
011212 | 31/12/12 44,25 44,25 0,00 11,06 44,25 33,19
0021 - OMISSAO DE | 01/01/09 | 31/12/09 | 35.004,96| 35.00496| 12.02035| 17.76650| 22.984,61| 17.238,46
ﬁAAéF?éigoEm AS 01/01/10 | 31/12/10 | 80.686,14| 80.686,14| 12.984,85| 29.910,17| 67.701,29| 50.775,97
TRIBUTAVEIS - 01/01/11 | 31/12/11 | 47.020.34| 47.020,34| 31.618,07| 35.468,64| 15.402,27| 11551,70
LEVANTAMENTO
FINANCEIRO 01/01/12 | 31/12/12 | 184.103,68| 184.103,68| 99.323,35| 120.51843| 84.780,33| 63.585,25
TOTAS 45311341 | 453.113,41|165.087,51| 237.093,09| 288.02590| 216.019,42

Por todo o exposto,

VOTO pelo recebimento do recurso de oficio, por regular, e do voluntario,
por regular e tempestivo, e, quanto ao merito, pelo desprovimento de ambos. Contudo,
em observancia aos principios da legalidade e da retroatividade benigna da lei tributaria,
altero de oficio, quanto aos valores a sentenca monocratica, mantendo parcialmente
procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001847/2014-52,
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lavrado em 14/10/2014, em face da empresa ATACADAO DO VALE EIRELLI, inscricao
estadual n® 16.151.501-0, j& qualificada nos autos, declarando devido o crédito tributério,
no valor de R$ 504.045,32 (quinhentos e quatro mil e quarenta e cinco reais e trinta
e dois centavos), sendo R$ 288.025,90 (duzentos e oitenta e oito mil e vinte e cinco reais
e noventa centavos) de ICMS, por infringéncia aos arts. 158, I, 160, I, ¢/ fulcro art. 646,
caput, e paragrafo Unico, todos do RICMS/PB e R$ 216.019,42 (duzentos e dezesseis mil
e dezenove reais e quarenta e dois centavos) de multa por infragdo com arrimo no art. 82,
V, “f”, da Lei 6.379/96.

Ao tempo em que mantenho cancelado, por indevido, o crédito tributario
no valor de R$ 330.175,02 (trezentos e trinta mil, cento e setenta e cinco reais e quatro
centavos), sendo R$ 165.087,51 (cento e sessenta e cinco mil, oitenta e sete reais e
cinquenta e um centavos) de ICMS e R$ 165.087,51 (cento e sessenta e cinco mil, oitenta
e sete reais e cinguenta e um centavos), referente a multa por infracéo.

Cancelo, em razdo do principio da retroatividade benigna, previsto no art.
106, inciso II, alinea “c” do CTN, a multa no valor de R$ 72.006,48 (Setenta e dois mil
e seis reais e quarenta e oito centavos).

Intimacdes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

Tribunal Pleno, sessdo realizada por meio de videoconferéncia em 26 de
abril de 2024.

Lindemberg Roberto de Lima
Conselheiro Relator
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